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LISTA DE HOSPEDANTES DE MOSCAS DE LA FRUTA ELABORADO A PARTIR DE DATOS
DE MUESTREO DE FRUTOS DE LOS SISTEMAS DE VIGILANCIA, E INVESTIGACIONES
LOCALES DE LOS PAISES DEL COSAVE, INCLUYENDO CRITERIOS DE SUSCEPTIBILIDAD

1. Antecedentes y objetivos:

El objetivo de la presente propuesta de trabajo fue que, a partir de la experiencia
de cada pais en los programas de vigilancia u otras fuentes de informacién
disponibles, se realice una lista de hospedantes basada en el historial de
infestaciéon de mosca de la fruta en distintos hospedantes obtenidos por muestreo
de frutos, identificando su grado de incidencia (discriminado por pais y/o zona).

Cabe destacar que si bien originalmente la actividad se denomind: “Criterios para
identificacién de hospedantes de MF en los paises del Cosave (que incluya
susceptibilidad de hospederos a nivel de especie y variedad, como resultado de
los sistemas de vigilancia y/o estudios locales), con enfoque en la NIMF 377,y se
aprobd bajo los cbédigos GTMF5-22 y GTMF9-23; como producto del debate surgido
en las distintas reuniones mantenidas en el seno del GT MF, se consensud reorientar
la misma, y pasar a redenominarla: “LISTADO DE HOSPEDANTES ELABORADO A PARTIR
DE DATOS DE MUESTREO DE FRUTOS DE LOS SISTEMAS DE VIGILANCIA, E
INVESTIGACIONES LOCALES DE LOS PAISES DEL COSAVE, INCLUYENDO CRITERIOS DE
SUSCEPTIBILIDAD".

Este redenominacién se justificd en base a la necesidad técnica de contar con
informacion sobre la experiencia operativa y de terreno de cada pais;
considerando que los lineamientos internacionales plasmados en la Norma
Internacional de Medidas Fitosanitarias N° 37 (NIMF - FAO) estédn mds orientados a
determinaciones de laboratorio (ademds de que se encuentran en proceso de
revision), por lo que en un sentido prdctico se visualizé la necesidad de debatir y
consensuar una forma de catalogar a los productos y hospedantes bajo una
clasificacién operativa (por ejemplo: muy frecuente, frecuente, esporddico o
aislado) y comparar el comportamiento de los distintos hospedantes entre paises.

Compartir la experiencia entre los paises permitird fortalecer los sistemas de
control fitosanitario en distintos dmbitos, y concientizar sobre la existencia de
diversidad de situaciones en los diferentes paises e incluso regiones dentro de
cada pais, y establecer matrices de riesgos.
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En el caso de Chile, debido a que la condicion de la plaga es ausente en ese pais,
ser@relevante lainformacién vinculada con la deteccién en frontera, contrabando,
emergencia, foco larvarios e intercepciones en aeropuertos. El documento a
elaborar deberia detectar los productos de mayor riesgo para la infestacién de la

plaga.

Como antecedente de este trabajo se puede citar la reunidon regional sobre
“Genética, procedimientos de mejoramiento y otros caracteristicas de la nueva
cepa sexada genéticamente de Anastrepha fraterculus, Wiedmann”, desarrollada
en Mendoza en marzo de 2023, en el marco del proyecto “Desarrollo de la Técnica
del Insecto Estéril (TIE) y su validacién en campo para control de la mosca
Sudamericana de la fruta Anastrepha fraterculus (ARCAL CLXXVI) 2022-2025"
donde participaron los delegados de COSAVE de Argenting, Chile y Uruguay, uno
de los puntos planteados para la elaboracién del Plan Maestro fue definir los dafos
o pérdidas causados por A. fraterculus en cada pais, incluyendo restricciones a la
exportacion de productos, por causa de A. fraterculus.

En el reporte final de los expertos, en base a lo que se conversd con los referentes
de todos los paises presentes, se concluyd que “no existe informacién sobre dafos
o pérdidas causadas por esta especie”. Toda la informacién estd asociada a dafos
generales y restricciones cuarentenarias existentes para ambas especies Ceratitis
capitata y A. fraterculus.

En el marco del mencionado proyecto se identific6 como una necesidad prioritaria
llevar a cabo estudios para establecer los dafos y pérdidas causadas, ya sea de
manera independiente para cada especie, 0 para ambas en su conjunto, y poder
justificar la elaboracion y ejecucidon de proyectos de control mds amplios contra
estas especies. De otra maneraq, solo se habla de “importantes dafnos” causados,
pero no existen estudios con cifras que expresen la importancia de las mismas en
el contexto econdmico, social y ambiental.

En este contexto, y bajo el entendido de que las ONPF cuentan con informacion
valiosa al respecto de la importancia real de estas plagas en cuanto a darfos
directos, la que muchas veces no se encuentra sistematizada, publicada, o
disponible en ningdn formato, la sistematizacién y disponibilidad de esta
informacion puede ser de utilidad en el marco del manejo de plagas, mas alld de
los objetivos especificos de los sistemas de vigilancia.
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Un ejemplo concreto de la variacién en el comportamiento de estas plagas es la
situacién de Brasil, donde en la regidn fruticola del sur predomina A. fraterculus,
afectando manzanas de diferentes cultivares, mientras que en los citricos de
sudeste y los mangos del nordeste predomina C. capitata.

En resumen, y en funcidon de los antecedentes expuestos, el objetivo de este
documento es contar con el listado de hospedantes de moscas de la fruta
presentes en los paises del COSAVE y clasificarlos elaborando una escala de
susceptibilidad; e identificar, cuando sea posible, diferencias entre variedades y
regiones, para fortalecer los sistemas de control fitosanitario en distintos dmbitos.

2. Metodologia de trabajo:

A efectos de sistematizar la recoleccién de informacion por parte de los paises
integrantes del GT, se consensud un modelo de tabla Excel con la totalidad de los
datos e indicadores potenciales a recabar, para que cada pais pueda completar
con la informacién disponible.

En el Anexo | se muestran los datos recabados por cada pais, y a continuacion se
detallan los criterios que se utilizaron y el grado de detalle al que cual se pudo
arribar:
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2.1. ARGENTINA:
a) Especie de moscas de la fruta considerada:

El andlisis se realizd en forma global para C. capitatay A. fraterculus, debido a que
no en todos los casos se contd con datos discriminados por especie plaga.

b) Origen de las bases de datos:

Se consideraron los datos de los muestreos realizados en el marco del Programa
Nacional de Control y Erradicacién de Mosca de los Frutos (PROCEM), en las
principales regiones bajo programa oficial y contemplando Ila siguiente

informacion:

Region Condicion Tipo de muestreo | Afios considerados
fitosanitaria
Regién Area libre Muestreo Desde 1999/2000
Patagoénica cuarentenario en
barreras

fitosanitarias, para
detectar la presion
de ingreso de fruta

larvada
Oasis Norte y Este | Areas de baja | En el marco de las | Desde 2013/14
de la provincia de | prevalencia acciones de
Mendoza vigilancia a campo
Provincia de San | Areas bajo Desde 2012/13
Juan supresiéon
Region del Desde 2019/20

Noreste Argentino

Los datos incluyen tanto los resultados del muestreo en producciones comerciales
como en traspatios, incluyendo muestras de arbol como de suelo.

c) Criterios utilizados para el muestreo:

Los muestreos considerados fueron en su mayoria dirigidos por sintomatologia de
dano.
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d) Criterios utilizados para categorizar la susceptibilidad de los hospedantes

en funcion de los indices de infestacion:

El criterio de andlisis para realizar el RANKING de hospedantes fue la cantidad de
larvas/kg de fruta muestreada, y a priori se establecieron 3 categorias de
infestacion, sumando la totalidad de los datos disponibles para los afos

mencionados, para cada especie vegetal, segun la siguiente tabla:

Infestacion

Cantidad de larvas/kg de fruta
muestreada

ALTA Mayor a 40
MEDIA Entre 10 y 40
BAJA Menor a 10
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Resumen de resultados de Argentina:

Nombre cientifico del cultive/planta

Nombre comiin del cultive/planta

Calificacion de la

de Vitiz comestibles

Olea enrapaea L.

OLIVA O ACEITUNA MADURA

preferencia
Passiflora edulis Sims. PASIONARIA, MARACUYA AMARILLO O ALTO
MBURUCUYA
Fortunella margarita (Lour.)
Swingle vy Forfimella japonica (Thumb) |KUMQUATO QUINGTO
Swingle
Ficus carica L. HIGO O BREVA
Capsicum spp. PIMIENTG, AJi PICANTE, CHILE,
LOCOTO
Priumuis persica (L)) Batsch, DURAZNO
Prunus domestica L. y Prunus
CIRUELA
salicina Lindl
Diaspyrus kaki Thunb. KAKI O Ccaqul
Citrus reticulata Blanco y Citrus MEDIO
MANDARINA
deliciosa Ten.
Prunus armeniaca L. DAMASCO
Opuntia ficus-indica (L) Mill y otras
4 . f @) i TUMNA
especies de Opuntia comestibles
Pyrus communis L. PERA
Citrus paradisii Macfad. POMELO
Citrus aurantivm L. y Citrus sinensis (L.)
. ' MNARAMJA AMARGA Y DULCE
Osbeck
Clitrus limettioides Tanaka y Citrus latifolia LIMA
(Yu. Tanaka) Tanaka
Cvdonia oblonga Mill MEMBRILLO
Malus domestica Borkh v otras especies BAJO
MANZANA
de Malus comestibles
Punica granatum L. GRAMNADA
Mangifera indica L. MANGO
Eriobotirva japorica (Thunb.) Lindl v
omvasapem (Thusb.) ' NISPERO
Mespilus germanica L.
Vitis vinifera L. y otras especies
i ) P UWA
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f) Consideraciones generales:

Se contemplaron en el andlisis las especies vegetales para las cuales el volumen
muestreado resultd representativo, sin considerar aquellas especies para las que
se dispone de muy pocas muestras.

Este andlisis de datos permitid visualizar un cierto desvio en el criterio del personal
de campo que realiza el muestreo, con muy bajo volumen de muestras de especies
que histéricamente han escapado a la infestaciéon de la plaga, ya sea por la
condicién del fruto o por su ventana temporal de produccién (tales como cerezq,
aceituna, etc.), por lo que representa una oportunidad de mejora para el Programa.
Por otra parte, se cuenta con datos globales por especie (ej: lima), pero no por
variedad (por lo que no se cuenta con datos locales sobre la diferente
susceptibilidad varietal).

2.2. BOLIVIA

No se cuenta con la interpretacion de los datos presentados en el Anexo .

2.3. BRASIL

a) Espécie considerada:
Bactrocera carambolae
b) Origem dos dados:

Experimentos realizados no Amapd, area sob quarentena para B. carambolae

no Brasil.
Material e Métodos

Foram obtidas amostras de frutos, quinzenalmente, de janeiro a julho dos anos de
2005, 2006 e 2007 na “Feira do Produtor do Buritizal”, em Macapd, periodo
correspondente ao inverno amazdnico, onde hd maior disponibilidade de frutos
potencialmente hospedeiros de moscas-das-frutas. Em cada ocasido de
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amostragem, toda a extensdo da feira foi percorrida e as amostras de frutos
compradas, aleatoriamente, como se fossem para o consumo humano. Foram
registrados a data de aquisicdo das amostras, o nome do produtor, a localidade e
O municipio onde os frutos foram produzidos. As amostras de frutos foram
acondicionadas em sacos de algoddo e levadas para o Laboratério de
Entomologia da Embrapa Amapd, onde foram processadas de acordo com Silva
et al. (201b). 10 Moscas-das-frutas (Diptera: Tephritidae) Obtidas de Frutos
Comercializados em Feiras Publicas de Macapd, Amapa.

Resultados e Discusséio

Nos trés anos de coleta, foram adquiridas 198 amostras de frutos de 18 espécies
vegetais, totalizando 13.075 frutos (237,77 kg). Foram obtidos 2.908 pupdrios, 1.175
moscas e 401 parasitoides (Tabelas 1e 2).
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Tabela 1. Espécie, nimero e massa de frutos adquiridos na “Feira do Produtor
do Buritizal”, de 2005 a 2007 em Macapéa, AP.

Nome Amostras C/I* Frutos Massa

vernacular (n) (n) (kg)

(Nome cientifico) 2005 2006 2007 2005 2006 2007 2005 2006 2007

Anarcardiaceae

Caju (dnacardium o0 51 010 14 7 0 1,48 063 0
occidentale)

Manga 50 0/0 1/0 67 0 13 750 0 1,33
{Mangifera indica)

Tapereba 19/12 43/40 8/8 2.206 5545 711 19,30 64,78 6,77
(Spondias mombin)

Annonaceae

Graviola 00 10 00 0 3 0 0 28 0
(Annona muricata)

Caricaceae

Mamao 00 0/0 2/0 O 0o 12 0 0o 2,31
(Carica papaya)

Caryocaraceae

Piquié 10 0/0 10 3 0O 6 092 0 1,54
(Caryocar villosum)

Fabaceae

Ing&-mirim 0/0 2/1 0/0 0 7 0 0 1,68 o
Inga marginata)

Ingé-pracudba 6,9 o0 43 0 0 98 0 0 3,14
{inga cinnamomeal

Malpighiaceae

Acerola (Mapighia g,q  0/0 2/0 1.805 O 234 855 0 0,88

amarginata)

Continua...
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Tabela 1 - Continuacio.

Nome Amostras C/I* Frutos Massa

vernacular (n) (n) (kg)

iams clontilico) 2005 2006 2007 2005 2006 2007 2005 2006 2007

Murici (Bysenima ;0 010 3/1 0 0 920 O 0 1,78

crassifolia)
Myrtaceae

Goiaba
|Psidivm guajava)

9/6 31/27 11/8 126 567 161 5,24 32,16 20,75

Jambo (Syzygium 0/0 1/0 0/0 0 37 0 0 3,38 0

malaccense)

Aracéa-boi
|Eugenia stipitata)

o/ 00 1N 0 0] 8 o 0 0,84

Oxalidaceae

Carambola 19/0 5/0 5/2 203 69 64 23,16 6,10 6,25
lAverrhoa carambola)

Rubiaceae

Genipapo (Genipa 0/0 0/0 1/0 0 0 4 0 0 1.14

americana)

Sapindaceae

Rambotao
(Nephelium lappa- g/ 0/0 1/0 0 0 20 0 0 0,61

ceum)

Sapotaceae

Abi {Fourzeris 00 61 20 0 25 17 0 830 256
caimito)

Sapoti 0/0 0/0 200 O 0O 334 0 0 1,95

(Manilkara zapoia)

Total 63/18 91/29 44/23 4.513 6.260 2.302 66,15 119,87 51,75

Em 2005, duas das sete espécies vegetais apresentaram infestagdo por moscas-
das-frutas: taperebd (Spondias mombin) e goiaba (Psidium guajava) (Tabela 2).
No ano seguinte, foram amostradas oito espécies vegetais e houve registro de
tefritideos em taperebd (S. mombin), ingd-mirim (Inga marginata), goiaba (P.
guajava) e abiu (Pouteria caimito). J& em 2007, foram amostradas 14 espécies,
sendo obtidos pupdrios de tefritideos em aragd-boi (Eugenia stipitata), taperebd
(S. mombin), murici (Byrsonima crassifolia), ingé-pracudba (Inga cinnamomea),
goiaba (P. guajava) e carambola (Averrhoa carambola). Durante todo o periodo

10
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de amostragem ocorreu infestagcdo em oito espécies vegetais, entretanto dos
pupdrios obtidos de aragd-boi e murici ndo houve emergéncia de adultos
(Tabelas 1 e 2). Goiaba e taperebé apresentaram infestacdo em todos os anos,
sendo os maiores indices (pupdarios/kg) registrados em 2006 (Tabela 2).

Tabela 2. indices de infestacio por moscas-das-frutas e parasitismo registrados
em amostras de frutos adquiridas na “Feira do Produtor do Buritizal”, de 2005 a
2007 em Macapa, AP.

b o
= = = 0
R = = S S g
Sf 0§ f. E. 2z
7] = % © 'E ] §
E s = [ g k=
c = g & o [
- a2 < o5 o =
<
Abiu 2006 10 1,2 6 0 0 0
Araca-boi 2007 b 6,0 0 0 0
Carambola 2007 12 1,9 3 7 0
Goiaba 2005 169 32,3 93 0 10 5,9
2006 B8s6 27,5 491 2 13 1,6
2007 167 8,0 91 4 4 2,4
Ing&-mirim 2006 3 1,8 2 0 4] 0]
Inga-pracudba 2007 37 11,8 9 0 0 0]
Murici 2007 4 2,2 0 0 4] 0
Taperebé 2005 479 24,8 129 0 111 23,2
2006 1.037 16,0 301 0 233 22,5
2007 99 14,6 50 0 30 30,3
Total - 2.908 - 1.175 13 401

*machos + fémeas.

Foram obtidas oito espécies do género Anastrepha (Tabela 3): A. antunesi Lima
(taperebd), A. distincta Greene (ingd-mirim e ingd-pracudba), A. fraterculus
(Wiedemann) (goiaba), A. leptozona Hendel (abiu), A. obliqua (Macquart) (goiaba,
carambola, taperebd), A. sororcula Zucchi (goiaba), A. striata Schiner (goiaba e
taperebd) e A. zenildae Zucchi (goiaba). A mosca-da-carambola (B. carambolae)
foi registrada em goiaba no ano de 2006 e em carambola em 2007 (Tabela 3).

il
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Tabela 3. Espécies de Tephritidae e parasitoides associados a frutos adquiridos
na “Feira do Produtor do Buritizal”, de 2005 a 2007 em Macapé, AP.

Municipio Hospedeiro Tephritidae (n)* Parasitoide (n)**

Itaubal do Piririm Goiaba A. fraterculus (5)
A. striata (6)
A. zenildae (1)
Abiu A. leptozona (3)
Macapé Goiaba A. striata (201) D. areolatus (14)
A. fraterculus (4) 0. bellus (5)
A. obliqua (19)
B. carambolae (6)* *
Carambola A. obliqua (3)
B. carambolae (7)* *
Tapereba A. obliqua (25) D. areolatus (78)
A. striata (10) 0. bellus (56)
A. antunesi (12) U. Anastrephae (3)
Abiu A. leptozona (3)
Mazagao Goiaba A. striata (15) -
Taperebé A. obliqua (6) D. areolatus (7)
0. bellus (1)
Porto Grande Inga-pracutiba A. distincta (7)
Inga-mirim A. distincta (2) <
Tapereba A. antunesi (4) D. areolatus (20)
A. obliqua (31) 0. bellus (13)
U. Anastrephae (10)
Santana Goiaba A. fraterculus (37) D. areolatus (2)
A. obliqua (1)
A. striata (189)
A. sororcula (1)
Taperebé A. antunesi (16) D. areolatus (146)
A. obliqua (120) 0. bellus (30)
A. striata (10) U. Anastrephae (6)
Tartarugalzinho Tapereba A. antunesi (2)

*fémeas. **machos + fémeas.

Trabalho de 2016 - Embrapa

Em Macapd, foram identificados os hospedeiros: tangerina [Citrus reticulata
Blanco (Rutaceae)], goiaba-aracd ou aragd [Psidium guineense Swartz
(Myrtaceae)] e caju [Anacardium occidentale L. (Anacardiaceae)]. Em Oiapoque,
foi registrada a infestacdo em laranja-da-terra [Citrus aurantium L. (Rutaceae)]
(Figura 1). Goiaba-aracd e laranja- -da-terra foram os hospedeiros que
apresentaram maior infestacéo (Tabela 4).

Dentre os hospedeiros registrados neste trabalho, caju, laranja-da-terra e
tangerina ja tinham sido relatados como hospedeiros de mosca-da-carambola
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no Suriname (SAUERS-MULLER, 1991). Entretanto, o registro de P. guineense como

hospedeiro da mosca-da-carambola é inédito para a América do Sul.

Tabela 4. Novos hospedeiros detectados no Amapa.

Anacardiaceae Macapa
Anacardium occidentale L. 0°01'S
Caju 51°05'W
Myrtaceae Macapa
Psidium guineense Swartz. 0°01'S
Goiaba-araca 51°05'W
Rutaceae Macapa
Citrus reticulata Blanco 0°46'N
Tangerina 50°48"'W
Citrus aurantium L. Osbeck  Oiapoque
Laranja-da-terra 3°47'N
51°46'W

3/3

6/6

2/2

3/3

50

682

107

14

2,61

5,07

6,68

2,49

30

330

40

92

65,1

6,0

36,9

92 + 154

127

15692 + 172

182 + 307

A lista de hospedeiros, atualizada no ano de 2016, avaliados em estudos

realizados no Brasil, encontra-se na tabela 5.

Tabela 5. Lista de hospedeiros detectados no Amapd até 2016
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Anacardiaceae

Anacardium occidentale L.V

Mangifera indica L.

Spondias mombin L.

Annonaceae

Rollinia mucosa (Jacq.) Baill.

Chrysobalanaceae
Chrysobalanus icaco L.
Licania sp.

Malpighiaceae

Malpighia emarginata Sessé
& Moc. ex. DC.

Byrsonima crassifolia (L.)
Kunth

Caju
Manga cv. “Tommy
Atkins”

Manga (material gené-
tico ndo identificado,
nao enxertado)

Taperebé

Biriba

Ajuru

Acerola

Muruci ou Murici

Macapa

Porto Grande

Santana

Porto Grande e Fer-
reira Gomes

Santana

Santana

Macapa

Santana

Santana

Santana e
Porto Grande

Santana

Macapa

presente trabalho

Lemos et al. (2014)

Almeida et al. (2016)

Lemos et al. (2010)

Almeida et al. (2016)

Silva et al. (2004)

Lemos et al. (2014)
Almeida et al. (2016)

Lemos et al. (2010)

Lemos et al. (2014)
Almeida et al. (2016)

Jesus-Barros et al. (2015)

Continu

Tabela 5. Lista de hospedeiros detectados no Amapd até 2016 — continuacgdo

14
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Myrtaceae
Eugenia stipitata McVaugh
Eugenia unifiora L.

Psidium guajava L.

Psidium guineense Swartz.'"
Syzygium cumini (L.) Skeels

Syzygium malaccense (L.
Merr. & L.M. Perry

Oxalidaceae

Averrhoa carambola L.

Sapotaceae
Manifkara zapota (L.) P.Royen

Pouteria caimito (Ruiz & Pav.)
Radik.

Pouteria macrophyfla (Lam.)
Eyma

Rutaceae
Citrus reticulata Blanco'”
Citrus aurantium L'
Solanaceae

Capsicum chinense Jacq.

Aracé-boi
Pitanga

Goiaba

Goiaba-aracé

Ameixa-roxa

Jambo vermelho

Carambola

Sapotilha

Abiu

Cutite

Tangerina

Laranja-da-terra

Pimenta-de-cheiro

Porto Grande
Santana

Mazagao e Santana
Mazagao e Santana
Santana

Amapé, Calcoene,
Ferreira Gomes,
Macapé, Mazagao,
Oiapogue, Porto
Grande, Santana,
Serra do Mavio e
Tartarugalzinho

Macapéa

Santana

Porto Grande, Maza-

gdo e Santana

Qiapogue
Santana
Porto Grande

Santana

Porto Grande

Santana

Porto Grande

Macapé
Oiapogue

Porto Grande

Lemos et al. (2014)
Almeida et al. (2016)
Silva et al. (2004)
Lemos et al. (2014}
Almeida et al. (2016)

Sousa (2015)

presente trabalho
Almeida et al. (2016)

Lemos et al. (2014}

Credo (2003)

Silva et al. (2004)
Lemos et al. (2014)
Almeida et al. (2016)

Lemos et al. (2014}

Lemos et al. (2010)

Lemos et al. (2014}

presente trabalho

presente trabalho

Lemos et al. (2014}

Foi dada continuidade, avaliando-se possiveis hospedeiros entre 2018 e 2020, em
algumas localidades do Amapd. Foram coletadas 17 amostras (683 frutos, 10,61 kg)
em dreas urbanas e rurais comunidades do municipio de Mazagdo, em 11 delas
(64,7%) houve infestag@o por mosca-das-frutas (Tabela 6). No total, 1.268 pupdrios
foram obtidos, dos quais emergiram exemplares de B. carambolae (340§ + 35167)
e Anastrepha spp. (20Q + 1867). As espécies obtidas foram B. carambolae,

Anastrepha bahiensis Lima, 1937 Anastrepha fraterculus (Wiedemann, 1830),

15
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Anastrepha obliqua (Macquart, 1835) e Anastrepha striata Schiner, 1868 (Diptera:
Tephritidae) (Tabela 7).

Verificou-se, para B. carambolae elevada infestagdo em jambo. Outras espécies,

como siriguela e bilimbi também houve infestagdo, mas em menor grau (tabela

7).

Tabela 6. Espécies avaliadas (2018 a 2020)

Communities Families Sampled species cs/1s* Fr(:l;s T:;Js Purna'ria :mergem:; :::::::;:
Mazagdo Novo  Anacardiaceae Spondias purpurea L. 1/1 46 0.50 37 18 486 74.0
Myrtaceae g?‘;::: ielacetheantsl(M artlednCh 1/1 59 0.26 45 20 44.4 173.1
Syzygium jambos (L.) Alston 2/2 66 1.18 903 547 60.6 765.3
iﬁ’r’ fi;T_. M‘_Q’P’zm’"gmﬂ (Blume) /) 97 239 5 3 60.0 21
Oxalidaceae Averrhoa bilimbi L. 42 106 2.61 24 24 100 9.2
Mazagdo Velho  Myrtaceae Syzygium jambos (L.) Alston 1/1 8 0.18 200 86 43.0 1,111.1
Oxalidaceae Averrhoa bilimbi L. 2/0 53 1.04 0 0
Carvao Anacardiaceae  Spondias purpurea L. 1/1 44 0.63 31 18 58.1 49.2
Myrtaceae 8?’;::;’_3 us goetheanus (Mart. exDC) ) 81 055 15 6 40.0 273
Oxalidaceae Averrhoa bilimbi L. 2/0 105 1.07 0 0 -
Camaipi Anacardiaceae Spondias purpurea L. 1/1 18 0.20 8 7 875 40.0
Total - - 17/11 683 10.61 1,268 729 - -

*CS = Collected Samples, IS = Infested Samples.

Tabela 7. Hospedeiros e respectivas moscas-das-frutas detectadas (2018 12020)

Communities

Hosts species®

Fruit flies species

Mazagdo Novo

Mazagdo Velho

Carvao

Camaipi

Averrhoa bilimbi L.*

Calycolpus goetheanus (Mart. ex DC.) O. Berg"®

Spondias purpurea L.

Syzygium jambos (L.) Alston®
Syzygium samarangense (Blume) Merr. & L. M. Perry*

Syzygium jombos (L.) Alston'
Calycolpus goetheanus (Mart. ex DC.) O. Berg®

Spondias purpurea L."

Spondias purpurea L.

Bactrocera carambolae (7% +1777)
Bactrocera carambolae (6% +7J)
Anastrepha fraterculus (39 + 4
Anastrepha fraterculus (8%)
Anastrepha bahiensis (25)
Anastrepha obliqua (1)

Anastrepha spp. (75)

Bactrocera carambolae (266% + 281)
Bactrocera carambolae (15 +27)

Bactrocera carambolge (517 + 357)

Anastrepha fraterculus (13)
Anastrepha striata (25)
Anastrepha spp. (3)

Bactrocera carambolge (99 +97)

Anastrepha fraterculus (37 +47)

*Sampling dates and geographical coordinates: *July 18, 2018 (00°06°14.9”S, 51°17°10.6"W and 00°06'19.9"S, 51°17'9.1"W), “April 14, 2018 (00°06°23.6"S,
51°17'15.9"W), “January 31, 2019 (00°06'18.8"S, 51°16'41.8" W), “April 14, 2018 (00°06'58.7"S, 51°17°46.3"W and 00°06'23.0"S, 51°17'15.8"W), “February 20,
2020 (00°05'28.4"S, 51°16'34.2"W), 'May 2, 2018 (00°13'10.8"5, 51°26'00.2"W), *March 10, 2020 (00°11'48.3"S, 51°21°59.6"W), "May 3, 2018 (00°10'57.5"S,

51°21'17.5"W), 'May 16, 2018 (00°08'15.5"S, 51°21'0.8"W).

c) Consideragées Finais
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Apesar de ja existir varios hospedeiros identificados para B. carambolae em paises
asidticos, a lista, em condi¢ées brasileiras, vem sendo atualizada pela Embrapa -
Amapg, identificando hospedeiros ja conhecidos e, também, novas espécies, fato
essencial para evitar uma maior disperséo da praga, seja por meio do controle
direcionado para os novos hospedeiros, seja pela fiscalizagdo no transito vegetal.

2.4. CHILE

a) Especie de moscas de la fruta considerada.
Ceratitis capitata, Anastrepha spp, Bactrocera spp
b) Origen de las bases de datos:

e  Territorio nacional.

e Condicion fitosanitaria: Pais con estatus libre de moscas de la fruta de
importancia cuarentenaria.

. Informacioén obtenida a partir de las intercepciones de frutos
hospedantes de moscas de la fruta, en dos de los principales Controles
fronterizos de Chile, entre los afios 2019 y 2023. Corresponden a los Controles
Fronterizos de Aeropuerto Internacional de Santiago (Regién Metropolitana)
y Paso terrestre Los Libertadores (Regién de Valparaiso); regiones del
territorio chileno en las cuales se han detectado brotes de la plaga en forma
histérica.

c) Tabla de criterios

Intercepcion Cantidad larvas/kg fruto
Alta >40

Media 10< x <40

Baja <10

d) Resumende resultados
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Nombre cientifico | Nombre comiin Especie de Mosca | Clasificacion de
de la Fruta preferencia

Prunus domestica | Ciruelo 5 ALTA
Prunus persica Duraznero 40 ALTA

Ficus carica Higuera 168 ALTA

Citrus reticulata Mandarino 51 ALTA
Mangifera indica | Mango 26 ALTA

Malus domestica | Manzano 2] ALTA

Citrus paradisi Pomelo 95 ALTA
Punica granatum | Granado 17 MEDIA
Psidum Guajava Guayabo 6 MEDIA
Citrus sinensis Naranjo 61 MEDIA

Pyrus communis Peral 21 MEDIA
Citrus reticulata Mandarino 2 BAJA
Cydonia oblonga | Membirillero 1 BAJA

2.5.PARAGUAY

a) Especie de moscas de la fruta considerada: A. fraterculus y C. capitata.

Segun Alfonzo, 2012; fueron estudiadas las especies de moscas de las frutas en

cultivos de mango (Mangifera indica) en los distritos de Altos, Caacupé y Eusebio

Ayala, Departamento de Cordillera.
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Se realizd un muestreo dirigido de los frutos, durante los meses de diciembre de
2010 a febrero 2011. Los muestreos fueron realizados cada quince dias.

Se identificaron 524 especimenes de Ceratitis capitata y 105 hembras de
Anastrepha, correspondientes a 3 especies: A. fraterculus (Wied, 1830); A. sororcula
(zZuchi, 1979) y A. striata (Schiner, 1868).

Estas especies de Anastrepha son las que utilizan frutos de mango como
hospedantes para completar su ciclo. Entre las especies de moscas de las frutas,
Ceratitis capitata fue la mas frecuente (76,93 %) y dentro de las especies del
género Anastrepha la més frecuente fue A. fraterculus (60,96%), seguida de A.
sororcula (29,52%), presentando frecuencia inferior a 9,52% A. striata.

b) oOrigen de las bases de datos: Tesis investigacion / campo

e regién: Departamento de Cordillera

e condicién fitosanitaria: Presente

e tipo de muestreo: Se llevd a cabo la vigilancia a campo en el marco de un
programa oficial, para el desarrollo de un proyecto de investigacion (tesis
de posgrado)

e tipo de hospedantes: comercial

e periodo de tiempo considerado: 3 Meses

c) Criterios utilizados para el muestreo:

El criterio utilizado para el muestreo de frutos fue dirigido; se tomaron frutas
maduras del arbol y del suelo con sintomas de presencia de moscas de las frutas,
con las siguientes caracteristicas: perforaciones, manchas circulares, frutos
maduros prematuramente (Baldini et al. 2002). Las lecturas de las trampas fueron
realizadas quincenalmente.

2.6. PERU
a) Especie de Mosca de la fruta considerada:

La base de datos ha sido registrada para la especie Ceratitis capitata y algunas
especies del género Anastrepha presentes en el pais.

b) Origende las bases de datos:
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Los datos registrados en la tabla Criterios de evaluacion para la identificacién de
frutos hospedantes de Moscas de la fruta, corresponde a informacidén que ha sido
levantada de campo mediante la aplicacién de los procedimientos e instructivos
detallados en el Manual del Sistema Nacional de Vigilancia de Moscas de la fruta
- procedimiento de muestreo de frutos.

Ambito de procedencia de la base de datos: La procedencia de la informacién
corresponde a la intervencion que realiza el SENASA a nivel nacional, es decir a las
regiones del sur centro y norte del pais, resaltando que la mayor cantidad de
muestras corresponden a valles costeros, seguido de valles interandinos que son
los lugares donde el muestreo de frutos se ha realizado con mayor intensidad,
mientras que un menor porcentaje de las muestras correspondieron a dreas de
selva, debido a que se tiene implementada la vigilancia con una menor cobertura
de intervencion.

Condicion fitosanitaria: la intensidad de la actividad depende del objetivo de la
intervencién (sélo vigilancia, reduccion de los niveles poblacionales de la plaga,
dreas de baja prevalencia, dreas libres) y de la etapa técnica desarrollada
(Prospeccién y monitoreo, Supresion, Erradicaciéon y Prevencion).

c) Tipo de muestreo:

El procedimiento nacional establece dos tipos de muestreos; el muestreo General,
el cual tiene como principal caracteristica, la toma de muestras (planta o suelo) al
azar; es decir, sin dar preferencia a alguna fruta en particular, este tipo de muestreo
se utiliza en dmbitos donde se desarrolla solamente la vigilancia de la plaga
(etapa de prospeccién y monitoreo) y tiene como obijetivo levantar informacién de
linea base para conocer el comportamiento de la plaga y la relacion de
hospedantes para las especies de moscas de la fruta presentes en el dmbito
vigilado, y el muestreo dirigido; el cual tiene como caracteristica de procedimiento,
el recojo de frutos sospechosos de estar afectados por la mosca de la fruta, cuya
procedencia puede ser de planta o suelo. Este tipo de muestreo es utilizado en
dmbitos donde se desarrollan acciones oficiales orientadas al control de la plaga
(etapas de Supresion, Erradicacion y Prevencion que incluye al manejo de brotes
como parte de un plan de acciones correctivas) y el objetivo es evaluar la eficacia
de las medidas de control implementadas y la deteccidn oportuna de estados
inmaduros de la plaga para implementar de manera oportuna, medidas
fitosanitarias de control.
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Lugar de procedencia de las muestras: Para el llenado de la tabla, se ha priorizado
la informacidon procedente de las actividades de vigilancia para moscas de la fruta
en campo.

Las muestras corresponden a frutos muestreados en campos comerciales (para
exportacién o consumo nacional), en huertos de traspatio (con varios
hospedantes), plantas aisladas o a plantas silvestres. La cantidad de muestras por
cultivo y/o planta puede ser determinada de acuerdo a la etapa técnica por
factores como el dreq, la fenologia y el grado de susceptibilidad.

Periodo de tiempo considerado: en los datos procesados, se ha considerado la
informacion acumulada desde el afio 2001 al 2023, es decir, corresponde a un
periodo multianual.

d) Criterios aplicados para determinar la susceptibilidad:

En cuanto a los criterios para la seleccién e identificacion de frutos hospedante de
moscas de la fruta, se ha considerado lo siguiente:

Para la identificacién del fruto de un cultivo/planta como hospedante de mosca
de la fruta, se ha considerado que como minimo se debe llegar a realizar la
recuperacion de los adultos de la plaga, ademds de manera adicional, se
considera como un criterio relevante, la cantidad total de frutos muestreados, la
cantidad total de frutos infestados y el porcentaje de infestacién, ademdas se
considera la informacidn histérica existente sobre las recuperaciones de adultos
de la especie objetivo de la mosca de la fruta. Cabe resaltar que la informacién
trabajada corresponde a informacion multianual registrada en todo el pais.

La tabla de criterios, también puede desarrollarse con informacion especifica de
hospedantes para una o varias regiones o departamentos, o para un determinado
periodo de tiempo, considerando que por la variabilidad de condiciones climaticas
existentes en el pais, existen valles o zonas donde el comportamiento de la plaga
no va a ser el mismo y los niveles de prevalencia y de preferencia pueden variar.

Para la determinacién de la condicion como hospedante natural, condicional o
no hospedante, a los criterios anteriormente descritos, se incluyd los criterios
relacionados al Lugar del registro, la cual debe corresponder a campo y a la
procedencia de la muestra la cual debe ser de planta o suelo; para este caso se
considera relevante que se tenga registrado muestras de planta.
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Para la determinacion del grado de preferencia o calificacion de la preferencia, se
incluye junto a los criterios anteriormente descritos, el porcentaje de larvas por kilos
de fruta y la frecuencia de recuperacién de adultos. Cabe resaltar en el caso del
porcentaje de larvas por kilo de fruta que la tabla con los rangos propuestos, fueron
modificados por los siguientes valores:

Infestacion Cantidad de larvasfkg de fruta
muestreada

ALTA Mayor a 10

MEDIA Entre 5y 10

BAJA Menor a5

Comentario: Para la modificacion de los rangos de infestacién en la tablag, se
consideré que la informaciéon multionual acumulada contiene datos de dreas
donde se ejecuta o se desarrollaron acciones de control de la plaga, por
consiguiente la cantidad de larvas por kilo de fruta es menor que la recolectada
en dreas donde sélo se realiza la vigilancia de la mosca de la fruta.

Se incluye la tabla resumen preliminar de los cultivos y/o plantas sobre las cuales
se trabajo los criterios de preferenciay la especie de mosca de la fruta recuperada.
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MNom bre cientifico del MNombre coman del Especie de mosca de la Calificacion de
cultivo/planta cultivo/planta fruta preferencia
Coffeo arobica L. Café Ceratitis capitata Alto
Eriobotryo joponica MNispero del Japdn Ceratitis capitata Alto
Anastrepha manihoti
Manihot esculenta Yuca (brote y/o baya) Alto
Anastrepha montei
Anastrepha fraterculus
Psidium guajova L. Guayaba Anastrepha striata Medio
Ceratitis capitata
Ceratitis capitata
Annona cherimola Mill. Chirimoya Medio
Anastrepha fraterculus
Possiflora foetido L. Corrocoto Anastrepha chiclayae Medio
Prunus persica Durazno/melocotdn Ceratitis capitata Medio
Ficus carica L. Higo Ceratitis capitata Medio
Anastrepha distincta
Inga feuillei Pacae Medio
Ceratitis capitata
Pyrus communis Pera Ceratitis capitata Medio
Copsicum frutescens (L. A Ceratitis capitata Bajo
Copparis crotonoides Bichayo - Vichayo Ceratitis capitata Bajo
Prunus armenioca L. Damasco/Albaricoque Ceratitis capitata Bajo
Citrus jambhiri Limdn rugoso Ceratitis capitata Bajo
Malus domestica Manzana Ceratitis capitata Bajo
Cydanio oblonga pill. Membrillo Ceratitis capitata Bajo
Opuntia ficus indica {L.) Mill. |Tuna Ceratitis capitata Bajo
Vitis vinifera L. Uwa Ceratitis capitata Bajo
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e) Consideraciones generales:

El registro de datos en la tabla de criterios ha permitido identificar, algunos casos
de frutas en las que serd necesario incrementar el muestreo de frutos, ademads de
otros casos donde puede ser necesario fortalecer la actividad de recuperacion de
adultos.

La tabla de datos permite que la informacién pueda ser trabajada segun las
necesidades identificadas por cada pais o que sea actualizada conforme se

mejore o incremente la recoleccién de datos.

2.7.URUGUAY:

a) Especie de moscas de la fruta considerada:
El andlisis se realiz6 en forma global para C. capitata y A. fraterculus.
b) Origen de las bases de datos:

Se consideraron los datos de un relevamiento realizado por la Facultad de
Agronomia entre los afos 2014 y 2016 en el norte y sur del pais (Montevideo,
Canelones, San José, Paysandu y Salto). Se realizaron colectas de frutos maduros
en hospedantes silvestres y cultivados, tanto de la planta como del suelo debajo
de la copa. Las colectas fueron realizadas tanto en predios comerciales como en
dreas no comerciales y el tamano de muestra fue variable, por lo tanto, esta

informacion es meramente orientativa.

c) Criterio de clasificaciéon de los hospedantes segin cantidad de larvas/kg de
fruta muestreada.

Infestacié | Cantidad de larvasfkg de fruta
n muestreada
ALTA Mayor a 10
MEDIA Entre 5y 10
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‘ BAJA

‘ Menora b

Nombre cientifico del | Nombre comidn del | Calificacion de Ia
cultivo/planta cultivo/planta preferencia
Psidium cattleianum ARAZA ALTO
Eugenia involucrata CEREZA DE MONTE

Acca sellowiana GUAYABO DEL PAIS

Pouteria gadneriana MATAOJO COLORADO

Passiflora caerulea MBURUCUYA

Eriobotrya japonica NISPERO

Acanthosyris spinescens | QUEBRACHO FLOJO

Hexachlamys edulis UBAJAY

Butia capitata BUTIA

Psidium guajava GUAYABO BRASILERO

Prunus persica DURAZNERO MEDIO
Eugenia pungens GUAVIYU

Citrus clementina MANDARINA

Citrus sinensis NARANJA

Pyrus communis PERAL

Malus domestica MANZANO BAJO
Fortunella margarita KUMQUAT

Pomelo Duncan POMELO

25



del Cono Sur

g
8" cosave



a0
Wgf cosave

3. Conclusion final sobre el grado de preferencia que tienen los hospedantes a
nivel regional:

El objetivo de este relevamiento fue confeccionar un listado de hospedantes
basado en el historial de infestacion de mosca de la fruta en distintas especies
vegetales, obtenido por muestreo de frutos, identificando su grado de incidencia
(discriminado por pais y/o zona) a partir de la experiencia operativa de cada pais
en los programas de vigilancia u otras fuentes de informacién disponibles.

Si bien inicialmente se buscd consensuar una forma de catalogar a los
hospedantes bajo una clasificacién operativa (por ejemplo: muy frecuente,
frecuente, esporddico o aislado) para realizar un andlisis comparativo entre
paises, durante el proceso de recopilacion de informacion se identificaron
algunas limitantes que obligaron a replantear esos objetivos iniciales.

Entre las principales limitantes se destaca la gran diversidad en cuanto al origen
de los datos (cantidad de muestras, tipo de muestreo y criterios, distribucién
espacial de los puntos de muestreo, toma de muestras en zonas con y sin acciones
de control para la plaga, etc.), lo que genera que en muchos de los casos los datos
no sean comparables ni representativos de la realidad regional, nacional o local.
Cabe destacar que por la variabilidad de condiciones climéaticas y agroecologicas
existentes en cada pais, valle o zona, el comportamiento de cada especie plaga
podria variar sustancialmente.

En base a los condicionantes mencionados, se redefinid el objetivo del
relevamiento, lograndose consensuar los campos de una tabla de referencia que
servird como herramienta de trabajo actual y futura para que cada ONPF pueda
sistematizar y catalogar la informacion disponible previamente, o disponerla como
base para la diagramacién y refuerzo de futuros muestreos.

Como parte del ejercicio para el manejo de dicha tabla, cada pais logré completar
la informacién con datos orientativos (en algunos casos parciales); ya sea en base
a informacién multianual de los programas de vigilancia oficial a campo (como es
el caso de Argentina y Pera), intercepciones en puestos de frontera (como es el
caso de Chile) y en otros, con datos puntuales generados en el marco de proyectos
de investigacion o trabajos de tesis (como ser el caso de Paraguay, Bolivig,
Uruguay y Brasil), con distinta dispersién temporal y geogrdfica de las muestras.
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Como producto del andlisis realizado sobre los datos recabados, se pudieron
identificar algunas oportunidades de mejora a considerar por parte de los
programas de vigilancia oficial de la regién al momento de reorientar/redefinir Ia
planificacion de los muestreos:

En algunos paises se registra cierto desvio en el criterio del personal de
campo que realiza el muestreo, con muy bajo volumen de muestras de
especies que histéricamente han escapado a la infestacién de la plaga, ya
sea por la condicidn del fruto o por su ventana temporal de produccién, lo
que podria estar enmascarando cambios en la preferencia de los distintas
plagas y la influencia del cambio climatico.

En muchos casos se cuenta con datos globales sobre el grado de
infestacion por especie vegetal, sin referencia a la variedad o cultivar (dato
que podria ser interesante incorporar para evaluar la diferente
susceptibilidad varietal).

En otros casos, se cuenta con datos de infestacion globales para varios
tephritidos plaga, sin diferenciar el género y especie de las larvas
encontradas en los frutos, y segln los objetivos y métodos de control
disponibles, podria resultar relevante comenzar a registrar los datos por
especie plaga.

28



